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2. Benedictus de SPINOZA, Korte Verhandeling, van God, de Mensch en
deszelvs Welstand - Breve Trattato su Dio, 'Uomo e il suo Bene, Introduzio-
nes, edizione, traduzione e commento di Filippo MIGNINI, L.U., Japadre
Editore - L’Aquila, 1986, 893 p.

La edicién critica del texto de la Korte Verhandeling fue publicada
inicialmente por Mignini en el tercer volumen (Korte Geschriften) de la
notable edicién neerlandesa de las obras de Spinoza (Werken van Spinoza,
Wereldbibliotheek, Amsterdam, 1982). En este volumen que aqui se
comenta, esa edicién es reproducida con algunos retoques y acompaiiada por
una introduccién mds amplia, una traduccién al italiano, un comentario
analitico de mis de cuatrocientas pédginas, dos apéndices, un indice
analitico y un indice de nombres.

La introducién comprende una historia del texto y un informe sobre el
estado de las investigaciones acerca del mismo; la descripcion de los
testimonios (manuscritos A y B); las hipdtesis sobre la génesis y la
constitucién del texto.

Como es sabido, la primera noticia clara y explicita sobre la KV se tuvo
en 1852, cuando E. Boehmer publicé el manuscrito de un sumario que habia
hallado inserto en un ejemplar de la edicién neerlandesa de la Korte, dog
waarachtige Levens-Beschryving van Benedictus de Spinoza (Breve, pero
verdadera descripcion de la vida de Benedictus de Spinoza) de Colerus,
adquirido en la libreria de F. Miiller, en Amsterdam. Poco después de esa
publicacién, el mismo Miiller adquirié en una subasta un volumen de
mediados del siglo XVIII en el que, entre otros manuscritos en neerlandés
referentes a Spinoza y a sus obras, se encontraba un manuscrito titulado
Ethica of Zeede-Leer (Etica o Ensefianzas morales), que correspondia
perfectamente al sumario hallado por Boehmer y a otro, casi idéntico, que
estaba contenido en el volumen adquirido por Miiller. Al conocerse la noticia,
A. Bogaers, jurista y poeta de Rotterdam, anuncié que posefa otro
manuscrito de la misma obra. Este era de la segunda mitad del siglo XVII. Su
titulo: Korte Verhandeling van GOD de MENSCH en deszelvs WELSTAND.
Este manuscrito ha sido denominado A; el otro, B. Las caracteristicas de
ambos, el problema de sus relaciones, la historia de las ediciones y de los
estudios sobre ellos, y las hipStesis sobre su génesis son tratados ampliamen-
te y de manera ejemplar. Es iitil presentar aqui algunas de las conclusiones
que extrae Mignini de su investigacién: 1) la KV es una obra spinozista; 2)
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constituye la primera exposicién sistemédtica de la filosofia spinozista; 3) se
puede pensar que la obra fue compuesta inicialmente en latin por Spinoza; 4)
es seguro que el ejemplar del manuscrito A fue redactado durante la vida de
Spinoza; 5) es seguro que el integrum opusculum al que se refiere Spinoza en
la Carta 6 no es el TIE; es verosimil pensar que era la KV; 6) es verosimil
que el TIE sea anterior a la KV; 7) una hipGtesis probable sobre la historia de
la redaccién del texto es ésta: amigos y discipulos de Spinoza le piden que
exponga en una obra sus ideas sobre la metafisica y la moral; el autor
accede y compone un escrito en latfn, destinado a la circulacién reservada
entre esos amigos. Los destinatarios piden que la obra sea traducida y
publicada; Spinoza corrige el texto y le hace algunas afiadiduras. Se hace la
traduccién al neerlandés, afadiéndole algunas observaciones y subtitulos.
Probablemente sobre una copia en neerlandés, Spinoza afiade algunas notas.
De alli procederia, de manera inmediata o casi imediata, el manuscrito A.
Spinoza decide reelaborar el material de la KV en una Ethica more geometrico
demonstrata.

La exposicion de los "criterios seguidos en la traduccién” es alecciona-
dora. No lo es menos el amplio comentario. Los lectores de la resefia que no
conocen la obra agradecerdn que yo caiga ahora en la tentacién de traducir
la descripcién que el mismo Mignini hace de su comentario:

"El comentario es analitico y sigue la totalidad del texto en su orden, por
capitulos y por pardgrafos, proponiéndose como filoséfico, filoldgico e
histérico al mismo tiempo.

Es ante todo filoséfico porque apunta a reconstruir y a discutir en sus
partes y en su totalidad todo el sistema expuesto en la obra. Tal discusién
tiende a la formacién de una idea de la obra que, aun cuando adquiera forma
a través de tentativas provisorias y de interpretaciones parciales, una vez
delineada en modo suficientemente claro y seguro, constituya el punto de vista
privilegiado y el hilo conductor definitivo, si no wnico, de la interpretacién
filolégico-critica y de la investigacién histérica e historiogréfica. Aun
cuando la interpretacién tedrica de una obra filos6fica sea, por una parte, el
resultado de la edicién y de la traduccién de la obra, por otro, ella llega a
ser de nuevo el fundamento no fijo y no inmévil de la revisién y del
perfeccionamiento de éstas, las cuales, a su vez, enmendadas y perfecciona-
das, estardn en condiciones de enmendar y de perfeccionar la interpretacién
misma, en un cfrculo continuo pero no vicioso. El circulo no es vicioso
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porque la enmienda y el perfeccionamiento de la edicién y de la traduccién
no tienen lugar s6lo a través de los principios de la interpretacién tedrica,
sino también mediante los limites impuestos por las reglas especificas de la
filologfa y de la erudicién. En segundo lugar, porque la interpretacién no
es el puro resultado mecénico de la investigaciones filoséfica y eruditas, sino
el fruto de las reglas logicas, usadas, verificadas y distinguidas de la
invencién y del arte del intérprete.

En segundo lugar, el comentario propone la justificacién filolégica y
critica de las lecturas y de las traducciones elegidas, mediante la discusién
de las principales variantes sugeridas o adoptadas en las ediciones precedentes
del texto o en los estudios criticos que le han sido dedicados.

Por dltimo, se procura proveer al lector con el mayor nimero posible
de referencias histéricas e historiogréficas itiles para definir la relacién del
tratado con las otras obras spinozistas y con sus fuentes, ciertas o probables.
Para tal fin han sido consultados todos los comentarios publicados hasta ahora
y se han llevado a cabo investigaciones nuevas y especificas” (pp- 108-109).

Breve y exigente discurso del método, que serfa bueno confrontar con

los de otros comentadores de los escritos de Spinoza o de otras obras
modernas.

L.F.



